1G.271.05.1.2019.MA. Ustka, dnia 12 marca 2019 r.

Zamawiajacy:

Gmina Ustka, ul. Dunina 24 , 76-270 Ustka
NIP: 839 0030 153

Tel. (059) 814 60 44 do 46

Fax.: (059) 814 42 57

Wykonawcy

Zapytania Wykonawcow

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego, realizowanego w trybie przetargu nieograniczonego pt.
wPrzebudowa drog gminnych w miejscowosciach: Degbina, Niestkowo - Gmina Ustka”

Czesé I: ,,Przebudowa ul. Jesionowej w miejscowosci Debina”
Czesé 11: ,, Przebudowa drogi w technologii z kostki betonowej do posesji Niestkowo 32”

Dzialajac na podstawie przepisu art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 .
Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity Dz. U z 2018 r. poz. 1986 ze zm.),
Zamawiajacy informuje, iz w w/w postgpowaniu o udzieleniu zamdwienia publicznego
wplynely zapytania dot. nastgpujacej kwestii:

Pytania Wykonawcow:

Pytanie 1.

Po stronie Wykonawcy powstaty uzasadnione watpliwosci odno$nie postanowien ujetych
w Par. 12 ust. 2 pkt. 1) oraz pkt. 2) wzoru umowy. Wskaza¢ nalezy, ze okreslenie kary
umownej za uchybienia wymienione w zdaniu powyzej w stosunku do wartosci
zamoOwienia w wysokos$ci 0,5% oraz 0,25% wynagrodzenia umownego netto za kazdy
dzien zwloki, oznacza, ze juz kilkunastodniowa zwloka w realizacji robdt lub
przystapieniu do usuwania wad 1 usterek spowoduje naliczenie kar umownych w
wysokosci kilku procent wynagrodzenia Wykonawcy netto, co w ocenie Wykonawcy jest
sankcjg zbyt dotkliwg i nie adekwatng do sytuacji.

W doktrynie prawa zamowien publicznych oraz w aktualnym orzecznictwie
Krajowej Izby Odwotawczej przy Prezesie Urzgdu Zamoéwien Publicznych dominuje
poglad, ze ustanawianie przez Zamawiajacego w umowie razaco wysokich kar
umownych uzna¢ nalezy bezwzglednie za naruszenie zasad zachowania uczciwej
konkurencji wyrazonej w przepisie art. 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo
zamoOwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2006 roku, nr 164, poz. 1163 z p6zn.
zm.), ktére moze by¢ uzasadniong podstawa do zadania uniewaznienia postgpowania o
udzielenie zamdwienia publicznego w trybie art. 93 ust. 1 pkt. 7 ustawy prawo zamdowien
publicznych z uwagi, iz postgpowanie jest obarczone wada uniemozliwiajaca zawarcie
waznej umowy w sprawie zamoéwienia publicznego. Stanowisko powyzsze znajduje
potwierdzenie m.in. wyroku Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 31 lipca 2015 r. sygn.
akt: KIO/1519/15. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze kara umowna co do istoty ma charakter
wylacznie odszkodowawczy 1 kompensacyjny, a nie prewencyjny. Ustalenie przez
Zamawiajacego zbyt wygorowanych kar umownych dla wykonawcoéw stanowi zatem
naruszenie prawa w zakresie réwnos$ci stron umowy, co w konsekwencji prowadzi do
sprzecznosci celu takiej umowy z zasadami wspotzycia spotecznego i skutkowaé winno
bezwzgledng niewazno$cig czynno$ci prawnej na podstawie przepisu art. 353! k.c. w
zwigzku z art. 58 § 1 k.c. Nalezy mie¢ réwniez na wzgledzie stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone w wyroku z 29 listopada 2013 roku Sygn. akt I CSK 124/13,
dotyczacego przestanek miarkowania kar umownych jako razgco wygoérowanych. W
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uzasadnieniu wyroku Sad Najwyzszy wskazal, iz ,kara umowna nie moze by¢
instrumentem stuzacym wzbogaceniu wierzyciela, a zatem przyznajagcym mu korzys¢
majatkowg w istotny sposob przekraczajaca wysoko$¢ poniesione] przez wierzyciela
szkody. Celem miarkowania kary umownej jest natomiast ochrona rownowagi interesOw
stron 1 zapobiezenie nadmiernemu obcigzeniu dtuznika oraz niestusznemu wzbogaceniu
wierzyciela". Ponadto w jednym ze swoich ostatnich orzeczen (wyrok z 14 stycznia 2016
r., sygn. akt IV CSK 223/15) Sad Najwyzszy podkreslit, ze obowigzujacy w Polsce
system zamoéwien publicznych niejednokrotnie zmusza potencjalnego wykonawce do
oferowania minimalnego wynagrodzenia oraz akceptowania krotkiego terminu realizacji
zamowienia (np. budowy obiektu). Wykonawca jest takze czesto zmuszony zaakceptowaé
wysoko$¢ kary umownej] w wypadku niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowigzania. W praktyce prowadzi to czesto do naruszenia faktycznej rdwnos$ci stron
zawieranej umowy, co w ocenie SN jest niedopuszczalne.

Zwracamy jednocze$nie uwage, iz W postanowieniach umoéw wigkszosci
prowadzonych obecnie postepowan publicznych, ktérych przedmiotem jest realizacja
podobnych zakresowo inwestycji infrastrukturalnych, kara umowna za odstgpienie od
umowy z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy ksztattuje si¢ na poziomie 2% - 10%
wartos$ci kontraktu netto, a kary umowne za zwloke w realizacji umowy, wynosza od
0,01% do 0,1% wartosci kontraktu netto.

Majac powyzsze na wzgledzie wnosimy o zmniejszenie wysoko$ci kar umownych
wskazanych w Par. 12 ust. 2 pkt. 1) oraz pkt. 2) z tytutu przekroczenia terminu realizacji
oraz za zwloke w przystapieniu do usuwania wad i1 usterek odpowiednio do wysokos$ci
0,2% dla Par. 12 ust. 2 pkt. 1) oraz do wysokosci 0,1% dla Par. 12 ust. 2 pkt. 2)
wynagrodzenia netto za kazdy dzien zwloki. Ponadto wnosimy o zastrzezenie kar
umownych z tytutu uchybien okreslonych w Par 12 ust. 2 pkt. 3) w wysokosci 0,1%
wynagrodzenia netto Wykonawcy, z tytutu uchybien okre§lonych w Par 12 ust. 7 pkt. 2),
pkt. 3), pkt. 4), pkt. 5) w wysokosci 0,2% wynagrodzenia netto oraz z tytutu uchybien
okreslonych w Par 12 ust. 7 pkt. 1) w wysokos$ci 0,5% wynagrodzenia netto naleznego
Podwykonawcy. Zastrzezenie kary umownej w wysokosci 20% dla Par 12 ust. 2 pkt. 4) 1
dla Par 12 ust. 8 w wysokos$ci 10% wynagrodzenia netto przystugujacego GW jest karg
razaco wygorowang. Zwazywszy na powyzsze Wykonawca wnosi o zmniejszenie kar
umownych z tytutu o ktérym mowa w Par 12 ust. 2 pkt. 4) do putapu 10% wynagrodzenia
netto Wykonawcy oraz w Par 12 ust. 8 do putapu 5% wynagrodzenia netto Wykonawcy.
W tym miejscu nalezy wskazaé, iz okoliczne gminy stosuja przywolane przez nas
standardy.

Odpowiedz Zamawiajgcego: Zamawiajacy dokonat zmiany tre$ci zalacznika nr 7.1
oraz 7.2 SIWZ wzoru umowy, w ten sposob, ze:

I. uchyla si¢ dotychczasowa tres¢ § 12 ust. 2 pkt. 1-4 i nadaje si¢ nowe brzmienie o
tresci :

. Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kary umowne:

1) za zwloke w terminie wykonania przedmiotu umowy o ktorym mowa § 2 ust. 1 pkt
1),w wysokosci 0,25 % wynagrodzenia netto o ktorym mowa w § 9 ust. 1 za kazdy
dzien zwloki,

2) za zwloke w terminie o ktorym mowa § 11 ust. 9 i 13 dotyczqcym przystgpienia do
usuwania wad i usterek w wysokosci 0,20 % wynagrodzenia netto o ktéorym mowa w §
9 ust. 1 za kazdy dzien zwloki,

3) za zwloke w usunieciu wad i usterek stwierdzonych przy odbiorze ostatecznym i
pogwarancyjnym, a takze stwierdzonych w okresie gwarancji, rekojmi za wady w
wysokosci 0,20% wynagrodzenia netto o ktorym mowa w § 9 ust 1 za kazdy dzien
zwloki liczony od dnia wyznaczonego na usuniecie wad,

4) za odstgpienie od umowy z przyczyn zaleznych od Wykonawcy w wysokosci 10%
wynagrodzenia netto o ktorym mowa w § 9 ust. 1.
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II. uchyla si¢ dotychczasowa tres¢ § 12 ust. 8 i nadaje si¢ nowe brzmienie o :

,, Koniecznos¢ wielokrotnego (wigcej niz 3 razy) dokonania bezposredniej zaplaty
Podwykonawcy lub dalszemu Podwykonawcy, Ilub koniecznos¢  dokonania
bezposrednich zaptat na sume wigkszq niz 10 % wartosci netto umowy w sprawie
zamowienia publicznego, moze stanowi¢ podstawe do odstgpienia od umowy w
sprawie zamowienia publicznego przez Zamawiajgcego. Wowczas Zamawiajgcy
naliczy Wykonawcy karge umowng w wysokosci 10 % wynagrodzenia netto za caly
przedmiot umowy okreslony w § 9 ust. 1 umowy”.

III. Jednocze$nie Zamawiajacy wyjasnia, ze w pozostalym zakresie nie wyraza na
zmiang umowy w zakresie wnioskowanym przez Wykonawce.

Pytanie 2.
Wykonawca wnosi o zmiang zapisow Par. 1 ust. 6 w taki sposob aby ograniczy¢
odpowiedzialno$¢ wykonawcy do dokumentacji ktorg dysponowat 1 z ktorg byl w stanie
si¢ zapozna¢ na etapie prowadzonego postgpowania przetargowego. Do zadan
Zamawiajacego nalezy prawidlowe okreslenie, rozpoznanie oraz opracowanie warunkow
wykonania zdania okreslonego w przetargu, natomiast do obowigzkow Wykonawcy nie
nalezy wykonanie wizji lokalnej w terenie.
Odpowiedz Zamawiajacego: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zal. nr 7.1,
7.2 SIWZ wzoru umowy w zakresie § 1 ust. 6. Zamawiajacy wyjasnia, ze do odpo-
wiedzialno$ci wykonawcy we wskazanym zakresie bedg mialy zastosowanie przepisu
kodeksu cywilnego, w tym szczegdlnosci art. 651. Wykonawca na obowigzek spraw-
dzenia dokumentacji projektowej przed przystapieniem do wykonywania robot usta-
lajac jego kompletnos$¢ oraz poprawnos¢ sporzadzenia. Wykonawca ma takze obowia-
zek dokonywania analizy projektu budowlanego podczas gromadzenia materiatoéw bu-
dowlanych. Zauwazone wady projektu lub odstepstwa od norm powinny by¢ nie-
zwlocznie zgloszone Zamawiajagcemu. Zaniechanie zgloszenia stanowi o niezachowa-
niu nalezytej starannos$ci. Wykonawca odpowiada w zakresie wyznaczanym przez pra-
wo budowlane i dobre praktyki.

Pytanie 3.

Wykonawca wnosi o wykreslenie zapisow Par. 9 ust. 3, gdyz jest on nie zgodny z ideg

wynagrodzenia ryczattowego oraz z zasada rownego traktowania stron umowy.
Odpowiedz Zamawiajacego: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmian¢ zatgcznika
nr 7.1, 7.2 SIWZ wzoru umowy w zakresie § 9 ust. 3.

Pytanie 4.
Wykonawca wnosi o zmian¢ zapisu Par 9 ust. 6 w taki sposdb oby da¢ mozliwos¢
wykonawcy fakturowania calo$ci zadania. Taki zapis przerzuca na wykonawce 40%
kosztow zwigzanych z biezagcym finansowaniem inwestycji oraz jest zbyt daleko idacym
zabezpieczeniem Zamawiajacego z tyt. bezusterkowego odbioru koncowego zadania.
Odpowiedz Zamawiajgcego: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmian¢ zatgcznika nr
7.1,7.2 SIWZ wzoru umowy w zakresie wskazanym przez wykonawcg.
Jednoczesnie Zamawiajacy dziatajac w trybie art. 38 ust. 4 uchyla si¢ dotychczasowa
tresc:
1) pkt.21.3 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia.
2) Zatacznika nr 7.1. oraz 7.2 § 9 ust. 6 nadaje si¢ nowe brzmienie o tresci :
, S 9ust 6
Wynagrodzenie bedzie ptatne przelewem na konto Wykonawcy po odebraniu robot — po
podpisaniu protokotow odbioru czesciowego zgodnie z § 11 ust. I pkt. 2i 3 oraz pro-
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tokotu odbioru koncowego bez wad istotnych przez Zamawiajqcego. Przewiduje sig
cztery faktury czesciowe: po wykonaniu :

- 20 % wartosci zamowienia — 1 faktura czesciowa,

- 40 % wartosci zamowienia — Il faktura czesciowa,

- 60 % wartosci zamowienia - Il faktura czesciowa

- po wykonaniu catosci zamowienia IV faktura czesciowa.

Wartos¢ robot w harmonogramie zostanie okreslona na podstawie kosztorysu
inwestorskiego (wedtug proporcji wartosci kosztorysowej do poszczegolnych
elementow robot) z uwzglednieniem ceny za wykonanie przedmiotu zamowienia,
zgodnie z § 9 ust. 1 umowy”

Pytanie 5.
Wykonawca wnosi o potwierdzenie, iZ wymagania zawarte w Par. 8 ust. 3 oraz Par. 8 ust.
4 dotycza wylacznie umowy podwykonawczej na wykonanie robdt budowlanych. Wska-
zany paragraf umowy nie zawiera rozroznienia pomi¢dzy wymaganiami dotyczacymi
umowy podwykonawczej na wykonanie robot budowlanych i umowy podwykonawczej
na wykonanie dostaw 1 ustug. Zgodnie z art. 143b ust. 9 PZP, w zakresie dotyczacym
umowy na dostawy 1 ushugi Zamawiajacy uprawniony jest do zadania wskazania w tych
umowach terminu zaptaty wynagrodzenia nie dtuzszego niz 30 dni.
Odpowiedz Zamawiajacego: Zamawiajacy wyjasnia, ze § 8 ust. 3 i 4 dotyczy pod-
wykonawcow robot budowlanych oraz podwykonawcoéw na dostawy lub ustugi z
wylaczeniem uméw o podwykonawstwo o warto$ci mniejszej niz 0,5%wartos$ci
umoéw w sprawie zamowienia publicznego, jednakze wytaczenie, o ktorym mowa w
zdaniu pierwszym, nie dotyczy umow o podwykonawstwo o warto$ci wigkszej niz
50.000 zt.

Pytanie 6.
Wykonawca wnosi o rozszerzenie zapisOw Projektu Umowy w Par. 16 o zagadnienia
zwigzane z zmiang wynagrodzenia w przypadku wystapienia robot dodatkowych badz ro-
bot zamiennych.
Odpowiedz Zamawiajacego: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zatacznika
nr 7.1, 7.2 SIWZ wzoru umowy w zakresie wskazanym w pytaniu wskazujac , Ze
ewentualne zmiany umowy w zakresie robot dodatkowych lub zamiennych zostang
dokonane w trybie art. 144 ust. 1 pkt. 2,316.

Pytanie 7.

Wykonawca wnosi o zmiang zapisOw Par. 9 ust. 2 w taki sposob aby ograniczy¢ odpowie-

dzialno$¢ wykonawcy do dokumentacji ktorg dysponowat 1 z ktérg byt w stanie si¢ zapo-

zna¢ na etapie prowadzonego postgpowania przetargowego. Wykonawca nie moze pono-

si¢ odpowiedzialno$ci za niewlasciwe rozpoznanie przedmiotu zaméwienia przez Zama-

wiajacego oraz odpowiadac¢ za zdarzenia na ktore nie miat wptywu.
Odpowiedz Zamawiajacego: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zat. nr 7.1,
7.2 SIWZ wzoru umowy w zakresie § 9 ust. 2.
Cena oferty musi zawiera¢ wszelkie koszty niezbedne do zrealizowania zamowienia
zgodnie z wyznaczonym zakresem, jak rdwniez w nim nieujete, a bez ktorych nie
mozna wykona¢ zaméwienia. Beda to m.in. koszty wszelkich robot przygotowaw-
czych, porzadkowych, sporzadzenia dokumentacji odbiorowej oraz podatek VAT w
ustawowej wysokosci. W ramach skalkulowanej ceny ryczattowej Wykonawca zgod-
nie z art. 651 kodeksu cywilnego na obowigzek sprawdzenia dokumentacji projekto-
wej przed przystapieniem do wykonywania robdt ustalajac jego kompletnos$¢ oraz
poprawnos¢ sporzadzenia. Wykonawca ma takze obowigzek dokonywania analizy
projektu budowlanego podczas gromadzenia materiatéw budowlanych. Zauwazone
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wady projektu lub odstepstwa od norm powinny by¢ niezwlocznie zgloszone Zama-
wiajagcemu. Zaniechanie zgloszenia stanowi o niezachowaniu nalezytej starannosci.
Wykonawca odpowiada w zakresie wyznaczanym przez prawo budowlane i dobre
praktyki.

Pytanie 8.
Wykonawca wnosi o wydtuzenie do 7 dni terminu wskazanego w Par. 11 ust. 9 oraz Par.
13 ust. 3. Terminy przeznaczone na mobilizacje wskazane przez Zamawiajacego s3 zbyt
krotkie w przypadku usunigcia bardziej skomplikowanych wad 1 usterek.
Odpowiedz Zamawiajgcego: Uchyla si¢ dotychczasowg tres¢ zat. nr 7.1.1 7.2 :
1) § 11 ust. 9 1nadaje si¢ nowe brzmienie o tresci :
., Wwkonawca zobowiqzany jest przystgpic¢ do usunigcia usterek i wad w ciggu 7
dni od momentu ich zgloszenia przez Zamawiajgcego.”
2) § 13 ust. 3 inadaje si¢ nowe brzmienie o tresci
., Wykonawca zobowigzany jest do usunigcia wady przedmiotu umowy ujawnionej
w okresie rekojmi w mozliwie jak najkrotszym czasie. Termin usuniecia usterek ustalg
strony wspolnie przy zaloZeniu, Ze termin przystgpienia do usunigcia nie przekroczy 7
dni.”

Pytanie 9.
Wykonawca wnosi 0 zmiang zapisow Par 8 ust. 2 w taki sposdb aby na etapie podpisywa-
nia umowy nie bylo konieczno$ci wskazywania nazw firm podwykonawczych. W wigk-
szoscl analizowanych przez nas umdw zamawiajacy ograniczajq si¢ jedynie do podania
zakresOw podzlecanych podwykonawcy. Takie stosowanie wskazanych zapisow skraca
czas konieczny na podpisanie umowy oraz ulatwia wypeknienie procedury zglaszania
podwykonawcow.
Odpowiedz Zamawiajacego: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zatacznika
nr 7.1, 7.2 SIWZ wzoru umowy w zakresie § 8 ust. 2.

Pytanie 10.
Wykonawca wnosi o skrocenie do 7 dni termindw wskazanych w Par 8 ust.17 oraz Par 8
ust. 18. Skrocenie w/w terminu wptynie znaczaco na przyspieszenie procesu zglaszania
podwykonawcow.
Odpowiedz Zamawiajgcego: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang¢ zatacznika
nr 7.1, 7.2 SIWZ wzoru umowy w zakresie § 8 ust.17 oraz § 8 ust. 18.

Pytanie 11. Wykonawca wnosi aby terminy wykonania wskazane w Par 2 ust. 1 pkt. 1)
oraz pkt. 2) zostaly okre$lone poprzez wskazanie odpowiedniej ilosci dni/tygodni od
podpisania umowy. Wykonawca przystepujacy do postepowania, musi dysponowac wie-
dza na temat tego, ile dni beda mieli na realizacje zaméwienia. W zwigzku z tym jako nie-
dopuszczalne nalezy uzna¢ wskazanie daty dziennej jako terminu realizacji zadania, bez
podania informacji na temat tego kiedy bedzie podpisana umowa lub (co jest rozwigza-
niem bardziej zasadnym) okreslenie ilosci dni jakimi bez wzgledu na date zakonczenia
procedury przetargowej bedzie dysponowal Wykonawca, w ktdrym zostanie podpisana
umowa. Brak okreslenia ilosci dni na wykonanie zamowienia lub przygotowania si¢ do
rozpoczecia jego realizacji, stanowi bowiem naruszenie przepiséw Prawa Zamédwien Pu-
blicznych, co potwierdza orzecznictwo KIO, przykladowo w Wyroku z dnia 24.07.2008
roku, KIO/UZP 707/08 1 Wyroku z dnia 25.06.2010, sygn.akt: KIO/UZP 1123/10. A z
takg sytuacja bedziemy mieli do czynienia, jezeli w wzorze umowy na realizacj¢ zamo-
wienia w tym postepowaniu pozostanie data dzienna. Wskazanie dni/miesigcy na realiza-
cje zadania w ktorym jako data poczatkowa wskazana bytaby data podpisania umowy -
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wyeliminuje ryzyko znacznego skrdcenia czasu na realizacje zadania jaka moze zaistnie¢
np. w sytuacji przedtuzonej procedury przetargowe;.
Odpowiedz Zamawiajacego: Zamawiajacy wyjasnia, ze zgodnie z pkt. 4 SIWZ wy-
magany termin realizacji przedmiotu zaméwienia:
Cze¢s¢ 1. ,,Przebudowa ul. Jesionowej w miejscowosci Debina”: od dnia podpisania
umowy do dnia 28 czerwca 2019 .
Czes¢ 1I: ,,Przebudowa drogi w technologii z kostki betonowej do posesji Niestkowo
32": od dnia podpisania umowy do dnia 17 pazdziernika 2019 r.
Nadto Zamawiajacy wyjasnia, ze pkt. 24.5.3 SIWZ okreslono przestanki zmiany ter-
mindw realizacji umowy.

Pytanie 12.
Wykonawca wnioskuje o zmiang Par. 11 ust. 3 projektu umowy, w ten sposodb by nie
uzaleznia¢ przekazania do uzytkowania a tym samym rozpoczgcia biegu okresu gwarancji
1 rekojmi wykonanych robot, od daty bezusterkowego odbioru robot.
Zgodnie z art. 647 Kodeksu cywilnego przez umowe o roboty budowlane wykonawca
zobowiazuje si¢ do oddania przewidzianego w umowie obiektu, wykonanego zgodnie z
projektem i z zasadami wiedzy technicznej, a inwestor zobowigzuje si¢ do dokonania
wymaganych przez wlasciwe przepisy czynnosci zwigzanych z przygotowaniem robot, w
szczegblnosci do przekazania terenu budowy i dostarczenia projektu, oraz do odebrania
obiektu 1 zaptaty umdéwionego wynagrodzenia (wyrok Sadu Najwyzszego z 26 wrzesnia
2012 r., IT CSK 84/12).
W art. 647 K.c. ustawodawca postuzyt si¢ jednak tylko pojeciem odbioru robot, nie zas
bezusterkowego odbioru. Powyzsze wskazuje, ze nie bylo wola ustawodawcy
uzaleznianie odbioru robdt od braku jakichkolwiek wad (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z
22 czerwca 2007 r., V CSK 99/07). Utozsamienie sytuacji, gdy roboty budowlane nie
zostaly wykonane z sytuacja, gdy sa one dotknigte wadami czynitoby w istocie zbedne
przepisy o r¢kojmi za wady, ktoére chronig Zamawiajacego , realizujace si¢ dopiero po
odebraniu dzieta (wyrok Sadu Najwyzszego z 22 czerwca 2007 r., V CSK 99/07).
Ponadto, zostataby naruszona rownowaga pomig¢dzy inwestorem a wykonawca, poprzez
uzaleznienie odbioru, a tym samym ptatnosci naleznego wykonawcy wynagrodzenia, od
wykluczenia istnienia jakichkolwiek wad w chwili oddania przedmiotu zamoéwienia (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z 5 marca 1997 r., II CKN 28/97, OSNC 1997/6-7/90; z 30
pazdziernika 2002 r., V CKN, 1287/00; z 8 stycznia 2004 r., I CK 24/03; z 22 czerwca
2007 r., V. CSK 99/07, OSP 2009/1/7; z 9 wrzesnia 2011 r., I CSK 696/10).
W tej kwestii wypowiedziat si¢ takze Sad Najwyzszy w wyroku z 7 marca 2013 r., II CSK
476/12., w ktérym czytamy, ze inwestor jest zasadniczo zobowigzany do odbioru robot
budowlanych zgtoszonych do odbioru (art. 647 K.c.). Z czynno$ci odbioru nalezy
sporzadzi¢ protokol, w ktorym konieczne jest zawarcie ustalen co do jakosci wykonanych
robot, w tym ewentualny wykaz wszystkich ujawnionych wad z terminami ich usuniecia
lub o$wiadczeniem inwestora o wyborze innego uprawnienia przystugujacego mu z tytutu
odpowiedzialnosci wykonawcy za wady ujawnione przy odbiorze. Odmowa odbioru
bedzie uzasadniona jedynie w przypadku, gdy przedmiot zamoéwienia bedzie mogt by¢
kwalifikowany jako wykonany niezgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej lub
wady beda na tyle istotne, ze obiekt nie bedzie si¢ nadawat do uzytkowania

Odpowiedz Zamawiajacego: Zamawiajacy wyjasnia, ze § 11 ust. 3 nie ma tresci

wskazanej w pytaniu wykonawcy. Jednocze$nie Zamawiajaca wyjasnia, ze odmowa

odbiory nastgpi jezeli wada przedmiotu umowy bedzie istotna.

Nadto Zamawiajacy dokonal zmiany tresci zalacznika nr 7.1, 7.2 SIWZ wzoru

umowy - § 11 ust. 3 nadajac nowe brzmienie:

- ,, Przedmiot niniejszej umowy zostanie przekazany Zamawiajgcemu do uzytku, w

stanie gotowym po odbiorze robot bez wad istotnych. Wykonawca zobowigzany jest
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do przekazania zamawiajgcemu najpozniej do dnia odbioru kompletnej
dokumentacji, w tym: atesty, komplet waznych kart gwarancyjnych na zamontowane
urzqdzenia, wszelkie niezbedne certyfikaty i pomiary badan oraz dokumenty dot.
ostatecznego rozliczenia sie z podwykonawcami i dalszymi podwykonawcami”.

Pytanie 13.
Z uwagi na brak dokumentacji projektowej ul. Jesionowej w Debinie w materiatach zatg-
czonych do przetargu Wykonawca zwraca si¢ z prosba o udostepnienie dokumentacji pro-
jektowej na planowany odcinek drogi.
Odpowiedz Zamawiajacego: Na stronie internetowej Zamawiajacego w zakladce
dot. niniejszego postgpowania zostaje zataczony plan sytuacyjny ul. Jesionowej
w Dgbinie.

Pytanie 14.
Wykonawca zwraca si¢ z prosbg o szczegdétowe wskazanie lokalizacji przepustow przewi-
dzianych do wymiany zgodnie z przedmiarem robot na przebudowg drogi gminnej w Nie-
stkowie (poz. 13). Ponadto Wykonawca zwraca si¢ z prosba o wskazanie parametrow
technicznych przepustow.
Odpowiedz Zamawiajacego: Na stronie internetowej Zamawiajacego w zaktadce
dot. niniejszego postgpowania zostaje zataczony plan sytuacyjny z lokalizacja 3 prze-
pustow do wymiany. Parametry techniczne przepustow wskazano w pkt 12 — 14
przedmiaru.

Pytanie 15 .
Wykonawca zwraca si¢ z prosba o szczegdtowe wskazanie lokalizacji progéw zwalniajg-
cych przewidzianych do remontu zgodnie z przedmiarem robot na przebudowe drogi
gminnej w Niestkowie (poz. 15). Po wizji w terenie Wykonawca informuje, Zze na odcin-
ku poprzedzajacym planowane roboty, znajduje si¢ 6 szt. progdw zwalniajacych o na-
wierzchni z kostki betonowe;.
Odpowiedz Zamawiajgcego: Nalezy przyja¢ 6 szt. progow zwalniajacych do
przebudowy (wszystkie).
Na stronie internetowej Zamawiajacego w zaktadce dot. niniejszego postgpowania
zostaje zalaczony plan sytuacyjny z lokalizacja 6 progéwzwalniajacych.

Niniejsze pismo stanowi integralng czgs¢ SIWZ wigzaca WykonawcoOw uczestniczacych
w przedmiotowym przetargu.

Dzialajac na podstawie przepisu art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.

Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity Dz. U z 2018 r. poz. 1986 ze zm.),

Zamawiajacy informuje, iz w w/w postgpowaniu o udzieleniu zamoéwienia publicznego

modyfikacji ulega pkt. 3.13 SIWZ w zakresie dot. zatrudnienia na umowe¢ o prac¢ osob

wykonujacych roboty w trakcie realizacji niniejszego zamdwienia.

W specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia w pkt 3.13 Zamawiajacy omytkowo podat

zakres wykonywania robot w zakresie kanalizacji deszczowe;.

Wobec powyzszego modyfikacji ulega pkt. 13 SIWZ w zakresie zatrudnienia na umowe¢ o

prace osob wykonujacych roboty w trakcie realizacji niniejszego zamdwienia i otrzymuje

nowe brzmienie:

- 3.13. Zamawiajgcy wymaga od Wykonawcy i podwykonawcow zatrudnienia na umowe o
prace 0sob wykonujgcych roboty w zakrvesie: uktadania nawierzchni jezdni i
chodnikow, ustawiania kraweznikow betonowych i obrzezy, wykonywania tlaw
betonowych, wbudowania podbudowy i warstw odcinajgcych, wykonywania
operatorow sprzegtow budowlanych. Czynnosci te mieszczq si¢ w zakresie art. 22 § 1
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Kodeksu Pracy, ktory brzmi: ,, Przez nawigzanie stosunku pracy pracownik
zobowiqzuje si¢ do wykonywania pracy okreslonego rodzaju na rzecz pracodawcy i
pod jego kierownictwem oraz w miejscu i czasie wyznaczonym przez pracodawce, a
pracodawca — do zatrudniania pracownika za wynagrodzeniem ”.

Ponadto nadmieniam, iz w cz¢$ci I niniejszego postgpowania pt. ,,Przebudowa ul. Jesio-
nowej w miejscowosci Debina” w zatgczniku nr 8.1 - dokumentacja techniczna omytko-
wo zostal zamieszczony plan sytuacyjny dot. Niestkowa zamiast Debiny.

Wobec powyzszego w zalaczeniu Zamawiajacy dolacza plan sytuacyjny dot. Debiny.

Niniejszym nadmieniam, iz termin skladania ofert ulega zmianie tj. skladanie do dnia
22 marca 2019 roku godz. 09:00, otwarcie o godz. 09:30.

Nowe brzmienie otrzymujg nast¢pujace punkty SIWZ:

- 19.10. Wykonawca sktada oferte w zamknigtej kopercie lub innym opakowaniu w sposob
zapewniajgcy nieujawnienie tresci oferty do chwili jej otwarcia. Zamknieta
koperta Ilub inne opakowanie musi zawiera¢ ozmnaczenie: Przetarg
nieograniczony: ,, Przebudowa dréog gminnych w miejscowosciach: Debina,
Niestkowo - Gmina Ustka” — nie otwierac przed dniem 22 marca 2019 r.

- 20.1. Ofertg nalezy ztozy¢ w Biurze Obstugi Interesanta Urzedu Gminy w Ustce ul.
Dunina 24, 76-270 Ustka, nie pozniej niz do dnia 22 marca 2019 r. do godz.
09:00.

Decydujgce znaczenie dla oceny zachowania powyzszego terminu ma data i
godzina wplywu oferty do Zamawiajgcego, a nie data jej wystania przesytkq
pocztowq czy kurierskg.

- 20.2. Otwarcie ofert nastgpi dnia 22 marca 2019 r. o godz. 09:30 w Urzedzie Gminy w
Ustce ul. Dunina 24, 76-270 Ustka (I pietro, Sala konferencyjna).

W zataczeniu:
- zalacznik nr 7.1, 7.2 do SIWZ

- ogloszenie o zmianie ogloszenia,

Zataczniki udostepnione na stronie internetowej Zamawiajacego
w zaktadce dot. niniejszego postgpowania.

- plan sytuacyjny - Debina

- przepusty

- progi zwalniajace.

/-/ Wojt Gminy Ustka
Anna Sobczuk - Jodtowska
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