UCHWALA Nr XLV. .2018
RADY GMINY USTKA
z dnia 26 pazdziernika 2018 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Wojta Gminy Ustka z dnia 21 wrzesnia 2018
roku oraz 25 wrzesnia 2018 roku.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 roku, poz. 994 ze zm.: Dz. U. z 2018 r. poz. 1000,
Dz. U. z 2018 r. poz. 1349, Dz. U. z 2018 r. poz. 1432), oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 roku — Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2017 roku,
poz. 1257, Dz. U. z 2018 roku poz. 149, Dz. U. z 2018 r. poz. 650, Dz. U. z 2018 r. poz. 1544,
Dz. U. z 2018 r. poz. 1629) po uprzednim zbadaniu skargi przez Komisj¢ Rewizyjna

Rada Gminy Ustka
uchwala, co nastepuje:

§1.

Po rozpatrzeniu skargi z dnia 21 wrzesnia 2018 roku oraz 25 wrzesnia 2018 roku na
dziatalno$¢ Wojta Gminy Ustka zlozonej przez Pana /*/, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem
Komisji Rewizyjnej, Rada Gminy Ustka uznaje skarge za bezzasadng z przyczyn okre§lonych
w uzasadnieniu stanowigcym zalacznik do niniejszej uchwaty.

§2.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczagcemu Rady Gminy Ustka.

$3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



UZASADNIENIE

Na wniesione przez Pana /*/ w dniach 19, 21, 25 oraz 26 wrze$nia br pisma,
zatytutowane jako ,, Wniosek o interwencje”, ,, Uaktualnienie skargi i wniosek”, ,, Wniosek”
oraz ,, Wezwanie do usunigcia naruszen prawa” w zakresie zobowigzania ()W
trybie niezwlocznym Wojta do usuniecia opracowania geodezyjnego z Zasobu Geodezji i
Kartografii jako skutek wydanej przez Wojt decyzji (..)” Komisja Rewizyjna ponizej odnosi
si¢ do gldwnego zadania skarzacego.

W dniu 31 sierpnia 2018 roku do Urzedu Gminy Ustka wptynely wyroki Naczelnego
Sadu Administracyjnego (sygn. akt I OSK 202/18 i I OSK 259/18), ktérymi sad ten odrzucit
skargi kasacyjne Gminy Ustka na wyroki Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Gdansku.

Fakt odrzucenia ww. skarg spowodowal, ze skarzone kasacyjnie wyroki WSA
w Gdansku uzyskaty przymiot prawomocnoséci i staly si¢ jednoczesnie na mocy art. 1531
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 roku Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi
(tekst jednolity Dz. U. z 2018 roku poz. 1302) wigzace dla Wojta Gminy Ustka w zakresie
wyrazone] w tych wyrokach oceny prawnej 1 wskazan co do dalszego postepowania.

Bedac zwigzanym wskazaniami Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku
zawartymi w orzeczeniach sygn. akt 11l SA/Gd 1079/16% i 1l SA/Gd 1078/16° z dnia
12 czerwca 2017 roku, Wojt Gminy Ustka w dniu 21 wrze$nia 2018 roku wystapit wnioskami
GEO.6830.7.46.2014 oraz  GEO.6830.8.45.2014 do  Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Stupsku o wyznaczenie innego organu do zatatwienia spraw dotyczacych
przeprowadzenia postgpowan administracyjnych w zakresie rozgraniczen nieruchomosci
oznaczonych dziatkami 125 1 122 z dzialkkami 123 1 124 oraz dziatki
nr 108 z dziatkami sasiednimi nr 123, 121/6, 122, 124 i 162. Wnioski niniejsze zostaly
dorgczone organowi Il instancji w dniu 24 wrzes$nia 2018 roku.

Powyzsze oznacza, ze wbrew twierdzeniom skarzacego, postgpowania o rozgraniczenie
nieruchomosci sg nadal w toku, jednak beda podlegaty ocenie 1 zostang przeprowadzone przez
inny niz Wojt Gminy Ustka organ wyznaczony przez Samorzadowe Kolegium Odwotawcze
w Stupsku.

Z uwagi na oskarzenia Pana /*/ zawarte w ztozonych przez niego pismach wymaga
jednoznacznego podkreslenia, ze zgodnie z brzmieniem art. 145 § 3 p.p.s.a., w przypadku
uchylenia decyzji wyrokiem sadu, sad stwierdzajac podstawe do umorzenia postepowania

1 Art. 153 [Moc wiazaca orzeczenia] Ocena prawna i wskazania co do dalszego postepowania wyrazone
w orzeczeniu sadu wigzg w sprawie organy, ktorych dziatanie, bezczynno$¢ lub przewlekle prowadzenie
postgpowania byto przedmiotem zaskarzenia, a takze sady, chyba ze przepisy prawa ulegly zmianie.

2 (.) Organy obu instancji rozpatrujgc ponownie wniosek Gminy o rozgraniczenie zastosujq sie¢ do wskazan
zawartych w uzasadnieniu wyroku. Przede wszystkim zas Wojt Gminy na mocy art. 24 §1 pkt 1
i4 k.p.a. wylgczy sie¢ od prowadzenia niniejszego postgpowania, w ktorym Gmina jako witasciciel nieruchomosci
oznaczonej nr 122, jest strona postgpowania. Nastgpnie przedstawi akta organowi wyzszego stopnia
Samorzgdowemu Kolegium Odwolawczemu, celem wyznaczenia innego organu do merytorycznego zatatwienia
sprawy (..)”

3 ,(.) Organy obu instancji rozpatrujgc ponownie wniosek Gminy o rozgraniczenie zastosujq sie do wskazan
zawartych w uzasadnieniu wyroku. Przede wszystkim zas Wojt Gminy na mocy art. 24 §1 pkt 1
i 4 k.p.a. wylgczy sig od prowadzenia niniejszego postgpowania, w ktorym Gmina jako wlasciciel nieruchomosci
oznaczonej nr 125 i 122, jest strong postgpowania. Nastgpnie przedstawi akta organowi wyziszego stopnia
Samorzgdowemu Kolegium Odwolawczemu, celem wyznaczenia innego organu do merytorycznego zalatwienia

sprawy (..)”



administracyjnego  — umorzylby jednocze$nie te  postgpowania. Jak  wynika
z sentencji wyrokow Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku, sktad sedziowski
do takiego przekonania jednak nie doszedl, a przeciwnie — nakazal przeprowadzenie
postepowan rozgraniczeniowych przez inny organ, zobowigzujac 6w organ jednoczes$nie do
samodzielnej oceny stanu faktycznego i prawnego sprawy oraz w razie potrzeby do
uzupetnienia materiatu dowodowego.

Dodatkowo, istniejacy W niniejszej sprawie stan prawny czyni rowniez
bezpodstawnym zgdanie Pana /*/ w zakresie wykreslenia ,, (..) wpisu dokonanego za sprawq
uchylonej decyzji w Zasobie Geodezji i Kartografii, wskazanie stanu niezgodnosci
posadowienia instalacji z uzgodnieniami ZUD i dokumentacjq projektowg (..)” 1 t0 CO
najmniej z kilku powodow:

— w mysl obowigzujacych przepisow prowadzenie panstwowego zasobu geodezyjnego
1 kartograficznego lezy ~w  kompetencji odpowiednich Starostow
i zaden z organéw gminy nie ma prawnych mozliwosci ,, wykreslenia” jakiejkolwiek
dokumentacji geodezyjnej i kartograficznej, nawet w przypadku jej ujawnienia na
mapach;

— ,za sprawg uchylonej decyzji” nie zostal ujawniony w zasobie geodezyjnym
1 kartograficznym zaden stan prawny granic dziatki nr 123, bowiem postgpowanie
0 rozgraniczenie nie zakonczylo si¢ jeszcze wydaniem ostatecznej decyzji organu
administracji lub prawomocnym wyrokiem sagdu powszechnego, a jedynie takie akty
(miedzy innymi) moglyby stanowi¢ podstaw¢ do wprowadzenia zmian
w ewidencji gruntow. Fakt pozostawania w zasobie geodezyjnym operatow
z przeprowadzonych postgpowan rozgraniczeniowych pozostaja bez wplywu na
Ujawniony w tym zasobie stan granic z uwagi na brak w sprawach rozstrzygnigc:
organu lub sadu. Potwierdzeniem niniejszego s3 wydruki map ewidencyjnych z
portalu webewid.powiat.slupsk.pl, ktore wskazuja przebieg granic dziatki nr 123
sprzed jej podziatu w 2010 roku (brak ujawnienia podziatu, o co moégt wnioskowac do
Starostwa Stupskiego réwniez Pan /*/), co jednoznacznie wskazuje, ze w zasobie nie
zostal ujawniony zaréwno podziat nieruchomosci, jak rowniez jakiekolwiek wyniki
prac terenowych zwigzanych z rozgraniczeniami nieruchomosci,

— w zwigzku z bedacymi w toku postgpowaniami  administracyjnymi
o rozgraniczenia nieruchomosci, do chwili obecnej nie jest jednoznacznie przesadzony
przebieg granic dzialki nr 123 z dziatkami sgsiednimi, co powoduje brak pewnos$ci co
do lokalizacji kanalizacji w dzialce prywatnej, stanowigcej wtasnos¢ Panstwa /*/;

Odpowiadajac na pozostate zarzuty (sformutowania typu ,0szustwa”, ,.czyny
niedozwolone” itp.) nalezy podkresli¢, ze w sprawach, o ktorych pisze w swych pismach Pan
[*I, zadnej z osOb uczestniczacych w postepowaniach nie zostaly postawione zarzuty, nie
tocza si¢ wobec tych 0sob postgpowania karne oraz nie zapadly wyroki skazujace, co czyni
sformutowania skarzacego nie popartymi niczym subiektywnymi i bezpodstawnymi
oskarzeniami.

Nalezy nadmieni¢, ze stan faktyczny 1 prawny powyzsze] sprawy W Sposob
szczegbtowy przedstawiany byl juz cztonkom Komisji Rewizyjnej przy innych skargach Pana
[*I, w tym rowniez w tej zlozonej w lutym 2016 roku (pismo Wojta Gminy Ustka
Nr GEO.6830.7.12.2016.DA z dnia 20 kwietnia 2016 roku). Do chwili obecnej, procz
powyzej wskazanych nowych faktow, nie ulegl on zmianie i sprawa ta jest w dalszym ciggu w
toku, przy czym bedzie prowadzona przez inny organ administracji publicznej, wyznaczony
zgodnie ze wskazaniami Wojewodzkiego Sagdu Administracyjnego w Gdansku przez SKO.



Szczegdlowa analiza przedstawionych dokumentdw pozwala stwierdzi¢, ze dziatania Wojta
Gminy Ustka nalezy uzna¢ za prawidlowe, co czyni zlozong skarge przez Pana /*/ za
bezzasadna.



